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REPUBBLICA ITALIANA

In nome del Popolo Italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SECONDA SEZIONE PENALE

Udienza in camera di
Composta dagli Ill.mi sig.ri magistrati: consiglio
. . . 17 gennaio 2013
- dott. Carmenini Secondo Libero Presidente

. - Sentenzan: V212012
- dott. Casucci Giuliano Consigliere enietiza i

- dott. Prestipino Antonio Reg. gon. n.: 27282/2012
- dott., De Crescienzo Ugo Consigliere

- dott. Diotallevi Giovanni Consigliere relatore

ha pronunciato la seguente

' SENTENZA
sul ricorso proposto da:
Paparo Giuseppe, nato a Napoli I'11 febbraio 1959;
avverso l'ordinanza, in data 17 maggio 2012, della Corte d'appello di Milano con la quale é
stato dichiarato inammissibile I'appello avverso la sentenza del 6 dicembre 2011 del Tribunale
di Monza;
sentita la relazione della causa fatta dal consigliere Dott. Giovanni Diotallevi;
letta la requisitoria del sostituto procuratore generale il quale ha concluso chiedendo ila
declaratoria d’inammissibilita del ricorso;

RITENUTO IN FATTO

Paparo Giuseppe ricorre avverso l|'ordinanza, in data 17 maggio 2012, della Corte
d‘appello di Milano con la quale é stato dichiarato inammissibile I'appelio avverso la sentenza
del 6 dicembre 2011 del Tribunale di Monza

A sostegno dell’impugnazione deduce:

a) Inosservanza ed erronea applicazione deilla legge penale ai sensi dell’art. 606 comma
1 lett. b) ed e) in relazione agli artt. 591, 581 c.p.p.

Secondo il ricorrente erroneamente l‘ordinanza avrebbe ritenuto generici i motivi
dell'atto di appello.

CONSIDERATO IN DIRITTO

1.1l ricorso & manifestamente infondato.,

Correttamente l'impugnazione & stata ritenuta inammissibile, poiche I'appeilo e stato
proposto avverso una sentenza di primo grado che ha correttamente valorizzato le deposizioni
dei testi , della persona offesa e degli atti investigativi compiuti dalla P.G., con un palese
difetto della specificita dei motivi che mancano di una correlazione valutativa critica rispetto
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agli argomenti posti a base della decisione impugnata, sia con riferimento alla valutazione

probatoria dei fatti che in relazione all’accertamento dell’'elemento psicologico del reato che,
infine, con riferimento ai parametri utilizzati nella determinazione della dosimetria della pena,
stante anche l'intervenuta confessione del ricorrente.

2.Va dichiarata, pertanto I'inammissibilita del ricorso cui consegue, per il disposto
dell’art. 616 c.p.p., la condanna del ricorrente al pagamento delle spese processuali nonché al
versamento, in favore della Cassa delle ammende, di una somma che, considerati i profili di
colpa emergenti dal ricorso, si determina equitativamente in Euro 1000;
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dichiara inammissibile il ricorso e condanna il ricorrente al pagamento delle spese processuali
e, inoltre, al versamento della somma di Euro 1000 in favore della Cassa delle ammende.

DEPOSITATO IN CANCELLERIA
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