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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

SESTA SEZIONE PENALE
UDIENZA CAMERA DI
DEL 070313013
Composta dagli Ill.mi Sigg.ri Magistrati: P
Dott. ANTONIO AGRO' - Presidente - zHN'I‘ENZA.
Dott. TITO GARRIBBA - Consigliere -~ 95
Dott. ARTURO CORTESE - Rel. Consigliere - RECGIZIRO GENERALE
Dott. CARLO CITTERIO - Consigliere -
Dott. ANNA PETRUZZELLIS - Consigliere -

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
sul ricorso proposto da:

FLORES VALDEIGLESIAS ROBERT N. IL 21/09/1958

avverso l'ordinanza n. 3151/2012 CORTE APPELLO di MILANO, del
28/06/2012

sentita la relazione fatta dal Consigliere Dott. ARTURO CORTESE;
lette(SepRife]le conclus1on1 del PG Dott. Awlonie W Uﬂ,A Che
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FATTO

Con l’ordinanza indicata in epigrafe la Corte di Appello di Milano dichiarava
inammissibile, per mancanza di motivi specifici, 1’appello proposto da Flores
Valdeiglesias Robert avverso la sentenza in data 15-02-2012 con la quale il
Tribunale di Milano lo aveva dichiarato colpevole del reato di resistenza.
condannandolo alla pena di mesi otto di reclusione.

Propone ricorso per cassazione il prevenuto, lamentando che la Corte di merito non
ha considerato che il proposto appello recava motivi chiari con cui si prospettava una
ricostruzione dei fatti alternativa a quella compiuta dal primo giudice.

DIRITTO

Il ricorso ¢ infondato.

L’ordinanza impugnata, invero, nel qualificare I’atto di appello come sprovvisto di
argomentate ragioni idonee a contestare in modo specifico la decisione di primo
grado, ha preso atto che in esso si prospettava una ricostruzione dei fatti alternativa a
quella compiuta dal primo giudice, ma ha correttamente ritenuto tale prospettazione
aspecifica e apodittica. La stessa, infatti, non si faceva in alcun modo carico, per
confutarla con argomenti concreti, dell’ampia e articolata illustrazione delle
risultanze processuali sulla cui base si erano ritenuti sussistenti gli estremi del reato
contestato

PQM

Rigetta il ricorso e condanna il ricorrente al pagamento delle spese processuali.

Cosi deciso in Roma in data 7 maggio 2013
11 Consigliere.estensore Il Presidgnte
.[Cort¢s




