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REPUBBLICA ITALIANA
In nome del Popolo Italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
QUINTA SEZIONE PENALE

Composta da

Alfredo Teresi - Presidente - Sent. n. sez. /( A ‘?f
Gennaro Marasca CC-19/12/2012

Paolo Oldi - Relatore - R.G.N. 21859/2012
Paolo Micheli

Paolo Giovanni Demarchi Albengo
ha pronunciato la seguente
SENTENZA

sul ricorso proposto da
Manfredi Cristiano, nato a Imperia il 30/07/1974

avverso l‘'ordinanza del 14/02/2012 della Corte di Appello di Milano

visti gli atti, il provvedimento impugnato e il ricorso;

udita la relazione svolta dal consigliere Paolo Oldi;

lette le richieste del Pubblico Ministero, in persona del Sostituto Procuratore
generale Vito D’Ambrosio, che ha concluso chiedendo declaratoria di
inammissibilita del ricorso.

RITENUTO IN FATTO

1. Con ordinanza in data 14 febbraio 2012 la Corte d'Appello di Milano ha
dichiarato inammissibile l'appello proposto da Cristiano Manfredi avverso la
sentenza di condanna emessa nei suoi confronti dal locale Tribunale, sezione
distaccata di Cassano D’'Adda, per il reato di rissa aggravata. Ha ritenuto quel
collegio che i motivi d'impugnazione non soddisfacessero il requisito di
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specificita.

2. Ha proposto ricorso per cassazione |'imputato, per il tramite del difensore,
affidandolo a un solo motivo. Con esso contesta il giudizio di genericita espresso
dalla Corte di merito, osservando che i motivi di appello si incentravano
sull'esposizione delle ragioni per cui doveva ritenersi errata la valutazione data
dal primo giudice alle prove acquisite in dibattimento, criticando i vari passaggi
argomentativi e censurando il ricorso alla prova logica.

CONSIDERATO IN DIRITTO

1. Il ricorso e fondato e merita accoglimento.

1.1. L'esame dell'atto di appello proposto dal Manfredi permette di
evidenziare come le ragioni di doglianza espresse nei confronti della sentenza di
primo grado investissero in modo sufficientemente specifico, nel primo motivo,
I'affermazione di colpevolezza conseguita alla valorizzazione di una prova logica,
nella quale mancavano - secondo l'appellante - le necessarie connotazioni di
consequenzialitd. Generica era, innegabilmente, la richiesta di rinnovazione
dell’istruzione dibattimentale che connotava il secondo motivo (mancando
I'indicazione delle circostanze su cui la prova avrebbe dovuto vertere). Nel terzo
era lamentata |'eccessiva severita del trattamento sanzionatorio, sulla base di un
sintetico - ma pur sempre idoneo - richiamo alle conseguenze, assertivamente
non gravi, derivate dal tafferuglio.

2. Dalla disamina che precede emerge chiaramente come due dei motivi di
appello, oltre a precisare i capi della sentenza investiti dal gravame, abbiano
dato conto delle ragioni di critica mosse al deliberato di primo grado: cosi
soddisfacendo il requisito di specificita dell'impugnazione.

3. Ne consegue che l'ordinanza impugnata, emessa al di fuori delle
condizioni di legge, deve essere annullata senza rinvio. Gli atti sono da
trasmettere alla Corte d’Appello di Milano, affinché proceda al giudizio di secondo
grado.

PIQIMI
Annulla senza rinvio l'ordinanza impugnata e dispone trasmettersi gli atti alla

Corte di Appello di Milano per il giudizio.
Cosi deciso il 19/12/2012.
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Il Consigliere estensore Il Presidente

Paolo Oldi Ifredo Teresi
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DEPOSITATA IN CANCELLERIA
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