REPUBBLICA ITALIANA
In nome del Popolo Italiano
LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
QUINTA SEZIONE PENALE

Composta dagli Ill.mi Signori:

dr. Giuliana FERRUA - Presidente Sent. n. ‘{ h sez
dr. Maurizio FUMO CC -22/01/2013
dr. Paolo Antonio BRUNO - Relatore - R.G.N. 14566/2012
dr. Alfredo GUARDIANO
dr. Giuseppe DE MARZO
ha pronunciato la seguente
SENTENZA
Sul ricorso proposto da
PAUN Daniela, nata in Romania il 26/06/1970

avverso l'ordinanza della Corte d'appello di Milano della 04/01/2012.

Letto il ricorso ed il provvedimento impugnato;

sentita la relazione del Consigliere dr. Paolo Antonio BRUNO;

lette le conclusioni del Procuratore Generale, in persona del Sostituto Vito

D'Ambrosio, che ha chiesto I'inammissibilita del ricorso .

RITENUTO IN FATTO

1. Con l'ordinanza indicata in epigrafe, la Corte d’Appello di Milano ha

dichiarato inammissibile, per genericitd dei motivi, 'appello proposto da Daniela
Paun avverso la sentenza del Tribunale di quella stessa citta del 18/06/2011, che

l'aveva dichiarata colpevole del reato di cui all'art. 495 c.p. e, per l'effetto,

condannata alla pena ritenuta di giustizia.

Avverso la pronuncia anzidetta il difensore ha proposto ricorso per cassazione,

dolendosi della declaratoria di inammissibilita sul rilievo che il gravame aveva



adeguatamente assolto all'onere di specificazione dei motivi, con particolare
g

riferimento al contestato aumento per la riconosciuta continuazione tra due reati a
lei ascritti.

CONSIDERATO IN DIRITTO

1. - Il ricorso e fondato e merita, pertanto, accoglimento.

Ed invero, I'esame dell’'atto di appello - reso necessario dal tipo di doglianza
proposta - consente di ritenere non condivisibile la sommaria statuizione del
giudice a quo.

In particolare, la formulazione delle censure, volte a sollecitare il giudice di appello
ad una rivisitazione delle risultanze di causa, nell'ottica del ribadito assunto di
estraneita e della richiesta di rivisitazione dell’assetto sanzionatorio, specie in
riferimento all’entita dell'aumento di pena per la continuazione, non meritava di
essere tacciata di genericitd per mera reiterazione di argomenti difensivi, potendo il
gravame - pur nella logica di una specifica censura al decisum di primo grado -
risolversi nella puntuale contestazione delle ragioni dell’affermata colpevolezza in
funzione del sollecitato riesame del compendio probatorio e nella motivata richiesta
di rideterminazione del regime sanzionatorio.

2. - Per quanto precede, Vimpugnata ordinanza deve essere annullata, con le
conseguenziali statuizioni indicate in dispositivo, affinché si proceda al giudizio di
appello.

P.Q.M.

Annulla l'ordinanza impugnata e dispone trasmettersi gli atti alla Corte di

Appello di Milano per il giudizio di secondo grado.
Cosi deciso il 22/01/2013

Il Consigliere estensore Il Presidente
Paolo Antonio Bruno Giuligha Ferrua
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